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ИМЕННЫЙ ВЫСОЧАЙНИЙ УКАЗЪ. 
Правительствующему Сенату. 

Вь Бозф почивиий Незабвенный Родитель Нашь, Им- 
ператорь Александрь П, въ непрестанномь попечеши о на- 
родномъ благосостоящи, обратив внимане на обременитель- 
ность для податныхь сословй подушной подати,  новельль 
Министру Финансовь приступить къ обсужден  предиоло- 
жен!й объ отмфн® сборовъ, взимаемыхъ въ пользу Государ- 
ственнаго Казначейства по подушной систем, и 0бь изы- 


скаши, для замфны ихъ, другихь источниковь  государет- 
венныхь доходовъ. 
По раземотрьни въ Государственномь СовЪтВ  состав- 


ленныхъ нынф въ Министерствв  Финансовь съ сою цЪлю 
предположенй, повелвваемъ: 
1. Начать замЪну  подушной подати съ 1888 года и 


совершить се преобразоваше постененно, въ течеши нЪ%сколь- 


вихь лЬть, по мбрь изыскашя новыхь источниковь  госу- 
даретвенныхъ доходовъ, —и 
2. Прекратить, съ 1-го января 1888 года,  взимане: 


а) подушнаго, въ мользу казны, сбора съ мЬщань; 6) но- 
душной подати съ приписанныхь къ волостямь  безземель- 
пыхь крестьянъ и дворовыхь людей (приложене къ ст. 
147, прим. 2, Общаго Положешя о креетьянахь 19-го 
февраля 1861 г.), и в) подушной подати съ крестьянъ, 
получившихь оть помфщиковь въ даръ четвертую часть 
высшаго или указнаго размфра надЪфла, на основани ст. 
128 Великоросейскаго п ст. 116 Малоросойекато иъетныхь 
Положенй. 

Въ будущемь 18383 тоду Министр Финансовь иметь 
предетавить, чрезь Государственный Совфть, на Наше 
утверждене иредположеншя свои 0 порядкз постеиенной от- 
мфны подушной подати съ прочихъ разрядовь  плалельщи- 
ковъ, а также о тьхь источникахь  государственныхь до- 
ходовъ,  посредотвомь  которыхъь могутъь быть возмвщены 
Государственному Казначейству суммы, этою податью ныв% 
доставляемые. 

Правительствующи Сенать не оставить сдфлать къ ис- 
цолненю сего надлежащее распоряжене. 

На подлинномъ собственною Его Императорскаго Величества ру- 


кою написано: 
„АЛЕКСАНДРЪ“, 
Въ Петергоф. 18-10 мая 1882 года. 


низа = ЕеовеыЕ 


При печатан1и объявлен!й, за каждую строку 
или мЪсто строки взимается: 

за одинъ разъ 10 коп, 

за два раза 15 „ 


ва три раза 20 ,, 
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— М 881. Оть 7--29 мая 1852 в. О воспреще- 
и лицамз нехриспионскихь впроисповъданай производ- 
слива торювли иконами, крестами и т. п. Св. Правит. 
Синодъ слушали: предложене г. синодальнамо Оберъ-Проку- 
рора, оть 29 аирфля сего года за № 2022, вь коемь 
изъяснено, что, согласно опредЪлешю Св. Синода оть 2— 
80-го октября минувшаго 1881 г., внесено было въ госу- 
дарственный совЪть представлеше объ издани  узаконешя, 
восирещающато евреямь и вообще нехристанамъ производетво 
торговли иконами и другими вещами, составляющими пред- 
меть ‘чествовашя хрисманъ. НынЪ государственный  сокре- 
тарь иремроводиль къ нему, г. синодальному Оборъ-Проку- 
роеру, выписку изъ журналов соединенныхь департаментовиь 
законовъ и государственной экономи 6 марта и общато с0- 
брашя 5 апрфля сего года, изъ коей видно, что государ 
ственный совъть,  раземотрфюь означенное представлено, 
инфнемь положиль: въ дополнен главы У раздфла, Т устава 
о предупр. и пресВч. иреступлешй (Св. зак. т. ХГУ изд. 
1876 г.) постановить: „Лицамь нехристманскихь вфроученй 
воспрещается производить публичную торговлю иконами, кре- 
стами и тому подобными предметами чествовашя христалть“., 
'Таковое мнЪн!е государственнаго совфта Ето Императорское 
Величество Высочайше утвердить соизволиль и новеллъ 
исполнить. И, по сиправк®, приказали: 0бь изъясненномъ 
въ настоящемь предложени, Высочайше утвержденномь, мн 
нш государственнаго совЪта, относительно восирещешя лицамь 
нехристанскихь вфроучешй производства публичной торговли 
иконами, крестами и тому подобными предметами, - состав- 
ляющими предметь  чествовамя хрисманъ, сообщить для 
нанечатаия въ „Перковномь В%стникь“, вь редакцию сего 
Вестника, по принятому порядку. 


— М 741. 23-ю априля— 19-10 мая 1882 люда. О 
злутевомь содержании и временномз пособии кандидатам 
священства, отправляющимся на службу вх тобольскую, 
томскую и енисейскую епарли. Св. Правит. Синодъ 
слушали предложен г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отв 
16 апрфля 1882 г. за № 5106 (по Хозяйственному Упра- 
вленшю), въ коемъ изъяснено, что государственный совфть, 
въ соединенныхь департаментахь государственной экономи 
и законовъ, разсмотрЪвъ внесенное, по порученю Св. Синода, 
представлен! о порядкВ выдачи кандидатамь священства, 
отправляющихся на службу въ тобольскую, томскую и @ни- 
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путеваго содержашя и единовременных 
положиль:  „кандидатамь  свящонотва, 
отиравляющимея изъ внутреннихь губерый Росфи ма слу- 
жене въ тобольскую, томекую и внисейскую  опархш, вы- 
давать путовое содержанше и единовременное иособе на иер- 
воначальное обзаведене въ тЪхъ же размрахь, каке уста- 
новлены Высочайше утвержденнымь, 26-го января 1863 т., 
опредвлешемь Св. Синод» для кандидатовь священства, 
поступающихь на службу въ иркутскую епархию, т.е. сверхъ 
установленныхь прогонове, по 60 кои. въ сутки на путе- 
вое содержаше и по 800 руб. въ пособе на первоначальное 
обзаведеше, ©ь тЪиъ, чтобы означенныя прогонныя и суточ- 
ныя деньги, & также нособе на первоначальное обзаведеше, 
были выдаваемы отправляющимся въ вышеномянутыя епархии, 
примфнительно къ Высочайше утвержденному, 18 февраля 
1858 года, положено  сибирокаго комитета, на мЪетахъ 
отиравлешя“. Юго Императорское Величество  означенное 
мнфн!е государственнато совфта, въ 30 день марта сего года, 
Высочайше утвердить соизволиль и новельль исполнить. И, 
но сиравкЪ, приказали: 0бъ изложенномь Высочайше 
утверждениомь мнЪ®нти тосударственнаго совЪта, для свфдЪ- 
шя и должнаго, въ потребныхъь случаяхъ, руководства, 
дать знать подлежащимь мЪфотамь и лицамь духовнаго в}- 
домства, чрезь напечатано въ журналь „Перк. Въфетникъ“. 


— М 49. Отз 83 апрьля—99 мая 1882 1. О 
особи Озаконимз, псаломщикамь и причетникаме, на- 
значаемымь на священническя моста в5 кубанское и 
терское казачьи войска. (Св. Правит. Синодъ слушали 
вдЪно Правител. Сената, отъ 9 апрфля 1882 г. за № 
5136, о томъ, что государственный совфгь, раземотрвъ 
представлеше военнаго министра о размвр нособя, слвдую- 
шаго къ выдачЪ дьяконамь, псаломщикамь и причетникамь, 
назначаемьмь на свяшенническая мёота въ кубанское и тер- 
©0е казачьи войска, мнЪшемъ положиль: въ разъяснено 
Высочайше утвержденнам, 29 ноября 1866 г., положеня 
кавказскаго комитета (полное Собраше законовь т. ХЫ, 
№ 43917) постановить, что ири отправлени ивъ внутрен- 
нихь туберый дьяконовъ, псаломщиковь и причетниковь, 
предназначенныхь на священническя мфста въ кубанское и 
т6рокое казачьи войска, прогоны, путевое довольствие и 
100616 на первоначальное обзаведеме должны быть выда- 
ваемы имъ въ размВр, опредфленномь для священниковъ, 
и что таковое миЪше тосударотвеннаго совЪта, въ 9 день 
марта 1882 г., Юго Императорское Величество утвердить 
соизволиль и повелль исполнить. Приказали: для папе- 
чамийя объ изъясненной Высочайшей вол сообщить въ ре- 
данцию „Перковнато ный 10 уотановленному порядку. 


Аьеныя `аспоряженя. 


— 2 шня, на вакантное мото исаломщика къ Зель- 
зииской церкви, Волковыскаго уфзда, назначень 0. учитель 
Васильковекаго училища Владимрз Балабущевичь. 


— И.м. д. иеаломшиковь: 1) Ковенскаго собора Гри- 
зори Сикорсми и 9) Лубенекой церкви,  Гродненскаго 
уззла, Иматий Луксшевичь перемвщены ло прошешямь 
въ Холмеко-Варшавокую впархю, съ назначенемь — первый 
къ. приходской церкви въ г. Ломж, а послвдый младиихгь 
исаломтикомь къ Варшавскому каоедральному собору. 
церковных 
Брест- 


сойскую впархши, 
пособй, миъиемъ 


31 мал, утверждены въ должности 
старость выбранные къ церквамъ: 1) Цринецкой, 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРЖТАЛЬНЫЯ ОНИ 


скато уфада, кр. дер. Новоселокъь Стефан» Павлов» Про- 
копюк®; 2) Сухопольской, Пружанскато уфзда, крест. села 
ТХоНолЯ Максим „Адамовг Рабчукъ; 3) Яловекой, Вол- 
ковыскаго уфзда, кр. м. Яковки Мартинз Мизайлов 
Калиций. 

— 4 ня, — выбранные къ церквамь: 1) Хотенчицкой, 
Вилейскаго уЪзда, кр. дер. Заторань Дареоломей Адек- 
стевз Вотусв—на 2-6 трехлёе; 2) Новогородовичской, 


Слонимскаго уЪфзда, крест. села Новогоровичь Викентий 
Емельянчикз. 
АЛъешных. \бзбтьсния, 
— 5 ня, иренодано. архинастьрекое блатословоне Его 


Высокопреосвяшенства, 
Брестекаго уфзда, 
ремонть церкви. 


прихожанамь  Барщевекой церкви, 
за пожертвовале ими 316 р. 32 к. на 


— 18 мая, освящена кладбищенская деревянная цер- 
ковь въ Тонилецкомь приходё,  БЪлостокекаго уЪ№зда; на 
устройство ел изъь часовни пожертвовано прихожанами 145 
руб. и на сооружаемую вокругь к; ладбиша ограду изь бу- 
лыжнато камня ими же собрано 550 рублей. 


— 80 мая, освящена кладбиленская церковь ть с. 
Болотахь, Кобринскаго уфзда. 
— Пожертвованя, Порковный староста  Кейданской 


Преображенской церкви, г. Петровока, Саратовской губернит, 
2 гильдии кунець Валентинь Ильичь Бфлугинъь пожертво- 
валь въ овначенную  перковь брачные вёнцы, стоимости 
40 рублей. 

— Вь Ковенекую кладбищенскую  Воскресонскую цер- 
ковь, при усердномь содЪйетии свящ. Ковенскаго, собора о. 
Тимооел Лубянскаго, поступили въ минувшель и настоящем 
годахь слвдуюния ножертвовашя: а) отъь Высокопреосвящен- 
нЪйшаго Александра, Арх!епископа Литовскато и Виленскаго, 
икона Виленокихь св. мучениковь въ 25 р. и служба съ 
акаеистомь св. мученикамь; 0) отъ Теромонаха  первоклас- 
снаго каоедральнато Блатовщенскато Митрофанова монастыря 
Митрофана (Лубянскаго) и зашт. свящ. Васимя Лубянскато, 
изъ Воронежа— Евангеле, исалтирь, амостоль,  нЪеколько 
отдфльныхь  акаоистовъ, 10 экз. Новаго Завбта и 100 
крестиковъь для раздачи, — всего на 16 р.; в) отъ свящ. 
Воскресенской церкви, Сермева посада, Моск. губерши, 
Вас. Успенскаго священническое шелковое облачеше, воздухи 
и иелена на аналоги, —на 88 р.; г) вдовы ст. сов. 0. 
9ед. Мультанской икона Покрова Богорюдицы зъ ризв и 
коверь-—на 200 р.; д) оть г. Гофмамь—завфеа и цар- 
скимь дверямь и 2. пелены бархатныя—на 80 р.; в) 
Гоголевской-— коверъ въ 15 р.; ж) о здравии Григория и 
Клары —коверь въ 15 р.; 3) оть В. П. Любавокато— 
парчи на престоль на 16 р.; и) оть А. А. Линкъ 2 ана- 
ломя и рама къ иконв и 12 праздниковь в5 10 р.; 1) отъ 
А. А. БВотникова пара хоругвей 13 иконъ двунадесатыхт 
праздниковь (изд. Ракочя) на 51 р.; к) оть т. Ковен- 
скаго губернатора В. П. Мельницкаго съ супругою, началь- 
ника 98 их. дивими тен.-лейтенанта Ивитницкато, началь- 
ника игаба ‘полковника Бажанова, офицеровь Донекого и 
Камскаго полковъ, отет. ммора Капусты, служащихь и уча- 
щихся въ гимнази, а также оть Г. А. Фененко, С. Г.. 
Ферморъ, и Клугиныхь, №. П. Овоктистова, А. Т. Андру- 
щенко, П. Н. Огарева, Олазутинскато, Селезневой, служа- 
щихъь на Ковенской жедвзно-дорожной станши и др. лиць: 


а 


№ 24-4. 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ; 
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ела рии позириииннитолиетаиииитиащниию сы 


} 
плащаница въ 75 р., облачеше священническое въ 81 р. 
40 к., 2 фонаря мЪдныхъ въ 80 р., кадило и пасхальный 
трикирй вь 22 р., 8 рамы для иконь вь 25 р., дубовый 
сомисвъчниюь и 6 подевьчниковь въ 95 р., 2 заптреетоль- 
ныл иконы и подножйе въ запрестольному кресту въ 47 р., 
комодъ въ 40 р., скамья и 6 табуретовь въ 28 р., по- 
стаменть и отллка иконь Казанемя В. Матери и Покрова 
вь 50 р., иелены, покровы, умывальникъ,  полотенцы и 
ир. на 50 р.; и наконець тг. служ. на жел.-дорожной 
станции, при особенномь участи гг. Генца и Рейхенберха, 
храмъ ремонтировань внутри на сумму до 200 руб. Веего 
ще поступило пожертвоваий въ кладбищенскую церковь на 
1116 руб. 40 кои, 


— Некрологи. 5 мая, скончался и. д. исаломщика 
Антолентской церкви, Новоалександровскаго увзда, Оеодорз 
Волковский, 58 луть. 


— 24 мая, скончался помощникъ настоятеля Чересской 
церкви, Дисненскаго уфзда, священникь Василий Отефа- 
новь Хвоинсмй, 53 л. Покойный дмаконемй сынъ, по 
окончанти полнаго курса наукъ въ Псковской дух. семинарии, 
вь 1845 г. уволень изъ оной съ аттестатомь 2-го разряда; 
вь 1846 г. 81 августа опредфленъ учитедемь въ Велико- 
луцкое дух. училище, а въ 1848 г. перемфщень въ таковое 
же Торопецкое; въ 1850 году 15 августа, рукоположен 
Высокопреосвлщенийшимь Платономь, архепископомь Риж- 


скииь и Митавекимь къ Торонецкой Воскресенской церкви 


во священника, а оттуда, по прошеню,  перембщень къ 
Перковской Екатерининской церкви. Въ 1850г. 17 ноября, 
опредфлень законоучителемь въ Порковское увздное и дру- 
пя элементарных училища. Въ 1855 г. 14 юля, за усерд- 
ное служене церкви Боямей и похвальное поведеше награж- 
день набедренникомь; въ томъ жо году. по прошению, иере- 
мень къ Фонериской церкви; въ 1854 году, за помечен 
о свЪчной продажв объявлено ему архипастырекое блахосло- 
вене; въ 19360 г, перемъшень къ Анзекгольской церкви, 
вь 18683 г, 29 юля къ Итоновекой церкви, въ 1867 г. 
перемвщень къ Конлацкой церкви, Курлянской губерши. 
Въ 1879 г. 9’ августа, по болЪ®зненному состоянию, по иро- 
шеню, уволень въ залтать, съ причисленемь къ Коплацкой 
церкви. 13 сентября 1380 г. принять въ Литовскую епар- 
хи назначень помощником настоятеля Чересской церквн. 
Вдовъ. Имфль въ память войны 1858—5656 г. кресть и 
медаль. Въ семейств у него остались дфти: Викторъ 19 
л., обучаетсл ъь Рижской дух. семинари и Анна 6 лЬть. 
Благочинный, донося о его смерти, товорить, что въ виду 
перевода настоятеля церкви Станкевича въ военное вЪдом- 
ство, онь лично прибыль въ Черессы для шиема и передачи 
церкви, но неожиданно нашелъь свящ. Хвоинскаго уже при- 
тотовленнымь къ погробенио, которое и совершено имъ. 
Послв покойнаго осталось имущество въ вещахь и въ бан- 
ковыхъ  билетахь свыше 12 т., которое и передано для 
хранения судебному вфдомству. 


— Объявлеше. Въ Гродненскомь губернскомь особом 
объ обезиечеши быта православнаго духовенства присутствии 
будуть производиться 25 сего юня изустные и посредет- 
вомь запечатанныхь объявлешй торги, съ узаконенною чрезъ 
три дня переторжкою, на отдачу въ нодрядъ постройки и 
исправлешй причтовыхь здашй въ приходахъ Слонимекаго 
уфзда: Ольшевскомь за 884 р. 90 в., Мижевичекомь за 
2939 р. 44 к., Охоновскомь за 1805 р. 66 к., Вензо- 
вецкомь за 1160 р. 10 к., Милькановичекомь за 499 р. 


5 к. и ГовЪновичекомь за 870 р. 10 к., а также въ 
ЯтвЪфескомь приходф,  Волковыскаго уфзда, за 4744 руб. 
11/2 в. и Лыщицкомь, Врестскато уфзда, за 1170 руб. 
Желаюние принять подрядъ нераздЪльно или отдЪльно, по 
каждому приходу, должны представить въ присутстве уза- 
коненные залоги, равняющуеся ‘/зо чаети годовой договорен- 
ной суммы наличными деньгами или процентными бумагами, 
гарантированными правительствомъ. 


— Ванансм, Настоятеля; въ с. Мокранаюз— Вурест- 
скаго уфзда, въ с. Камень-Спасскь— Вилейскаго уЪзда, 
въ с. Бьлавичаь и Порозовь— Волковыскато уфзда и въ 
с. Новоельной—Слонимскаго уфзда. Помощника настоя- 
теля: въ с. Спямь— Свенцянекато у%зда, въ с. Омоля- 
ниц®— Рудникскато прихода, Пружанскаго уфзда и въ е. 
Черессажь— Дисненскато уфзда. Псаломщина: въ с. Анто- 
летпаль— Новоалександр. у%№зда, въ с. Касуть— Вилей- 
скаго уфзда, въ г. Г6льшаже, въ с. Деревню —Олонимекаго 
убзда, при Брестокомь крЪиостномь соборв, въ Ковнь— 
при соборЪ и с. Дубнь— Гродненскато Увзда. 


З(оффииальный Фидуьлъ, 


Практичесыя задачи дфятельности сельскаго право- 
славнаго священника *). 
(Продолженае). 

Не отрицая нисколько важнаго значеня  поучешй для 
развимя религюзной жизни народа, должно однакожиь ска- 
зать, что однф поучения, произносимыя въ храмв даже въ 
каждый воскресный и праздничный день (чего, конечно, на 
дфл№ не бываеть) и натравленныя  главнымъ образоиъ къ 
уничтожению народныхь суев ий и предразсудковъ, не вполн№ 
достигать своей пфли потому, что при помощи ихъ нёльзя 
уничтожить причинь, оть которыхь зависить  суевзрный 
взглядъ налиего простолюдина, а потому невозможно и пере- 
дфлать эти взгляды народа. Тфмь болве нё въ состояни 
произвести эту мередфлку  мовременныя поучешя, только 
изрёдка  произносимыя священниками, и то не велЪдетве 
сознаня ихъь важной пользы, а для того, чтобы составить 
себЪ ренутацио ревностнахо проновздника въ глазахъ опар- 
хальнаго начальства *). Таюя поученя, какъ заказныя, 
всегда лишены единства основной мысли, которою вев онЪ№ 
проникались бы и которая показывала бы, что священник, 
при выборв проповфдническихь темь, руководствуется ка- 
кимь нибудь разумнымь иланомьъ, преслдуеть опродвленную 
цъль. Въ храм не рВдко можно слышать, послв поучевя о 
Вогв Троичномь въ лицахъ, въ слвдующй воскресный или 
праздничный день, ноучене о Евхаристи или о ньянств%. 
Законь Божй, какъ и всякая наука, долженъ быть изу- 
чаемъ систематически и простымъь  народомъ, & выполнено 
системы въ пропов®дяхь ипредставляеть неиреодолимыя труд- 
ности и со стороны проновфдника, и со стороны слушателей. 
Но даже если бы священникь и руководилея опредфленнымь 
планомь при выборь предметовь для своихъ поучешй, то и 
тогда цфль развитя народа была бы достигнута не виолиз. 
НамЪченнаго для поучешя плана никогда нельзя выполнить 
во всей точности по причинв встр®чающихея праздничных‘ь 
дней, требующихъ особенныхь, выходящихь изъ начертан- 
наго плана, темь и предметовь для поученй. Во вторыхъ, 
на поученя народъ, по болыней части,  смотрить только 


*) Смотр. №№ 19, 21, 22, 23. 
*) См. Церковно-Обществ. Встникь № 109, 1875 года. 
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какъ на обязанность свлщенника произнесть ихь въ храм, 
а ©в06 отношене къ нимъ ограничиваеть безифльнымь слу- 
шанемь того, что сообщается, & не восшияттемь и твердымъ 
усвоенемъ сообщаемаго. Не разъ указывалось въ печати, 
что простой народъ, на вопросъ священника, иослв ироно- 
ви, о чемь опь проповфдываль, отвфчаль  совефмь не 
впонадь и поражаль самато проповфдника странностью сво- 
ихь отвфтовъ. Напрасно, поэтому, мноме органы печати 
слишкомь негодуютъ на слабое развите  проповзднической 
дфятельности среди нашего духовенства и въ этомь видять 
объяснения совершеннаго незнашя иростымь русскимъ наро- 
домь вЪъроучешя хрисманскаго *). Чтобы убфдиться, на 
сколько недостаточна проповздь для образовашя  невфжест- 
венной народной массы, послушаемъ, что говорить одинъ 
проловвдникь по этому предмету. „Моимъ долгольтнимъ 
опытомъ дознано, говорить одинъ священникъ, что и тамъ, 
тдЪ неизм®нно, при каждомъ богослужени, идеть проновЪда- 
не слова Вожля, простой народъ немногимъ больше знаетъ 
изъ правослазвнато вЪроучешя, сколько оть знаеть и тамъ, 
тдЪ пастырь, по какимь либо причинамъ, вовсе не можеть 
проновъдывать. Положене это вытекаеть изъ того очевид- 
нато факта, что посфщене богослуженй народомь нигдВ не 
можеть быть неопустительнымь, не смотря на то, что въ 
иныхъ приходахь народъ бываеть болфе или менфе приле- 
женъ къ церковнымь богослужешямь. Весьма многимь жи- 
тейскя заботы и насущное пропитаве препятствують посЪ- 
щешю церкви въ такой мфр%, что иные едва могуть быть 
въ ней только при говфи, не смотря на то, что совершенно 
знають заповфдь о препровождеши дней воскресных и празд- 
ничныхь. Какь же они могуть изучить закон съ церков- 
ной каоедры *")? Ясно, что кромф поученй нужно и другое 
средство для просвфщеня народа въ релимюзномь отношенши, 
такое средство, которое. могло бы дЪИствительно искоре- 
нять релимозныя суев\ мя и предразсудки, и па мфето ихъ 
возстановить истинныя представлешя религозныл. Теперь 
воиросъ въ томъ, какого характера должны быть иронов%ди, 
чтобы ими достигалась цфль развимя народа. Не выходя 
изъ преджловь начертанной” нами программы, мы не будемъ 
останавливаться на разъяснени  томилетическихь правилъ, 
составляющихь предметъ особой науки. Мы укажемъ только 
тЪ практическе премы, которые обыкновенно игнорируются 
всякаго рода проповЪдническими руководствами. Первое м%- 
сто между ними занимаеть необходимость имировизаи. Чу 
меньше книжнаго характера въ проповфди, чЪмъь болыие въ 
ней жизненности, живой р%№чи, тЪмь проповфдь дЪйственнЪе 
и плодотворнЪе. По характеру своему и по содержанию про- 
новфдь, какъ мы сказали раныше, должна имфть №5 виду 
но преимуществу отрицательныя стороны народной жизни въ 
виду того обстоятельства, что умъ простаго народа напол- 
нень  суевбрными взглядами и иредразсудками. Прежде 
нужно выяснить народу, чего онъ не долженъ признавать, 
а потомъ уже приниматься за научеше тому, во что онъ 
долженъ вЪровать. Этоть, такъ сказать, отрицательный 
элементъ вносили въ свои проповфди и иервые русске учи- 
тели первыхь вфковь христанства, какъ преподобный 9ео- 
дой Печерсый и мноме друме безъииянные. Воетр6чаемъь 
его и въ проповвдяхъ такихь ноздныйнихь знаменитыхъ иро- 
повЪдниковъ, какъ Симеонъ Полоцюй, св. Дмитрй Ростов- 
сый, св. Тихонъ Задонсый и др. 9710 потому, что пока 
суезВ ия не будуть вырвавы съ корнемь, никакая рели- 


*) Тамъ же №№ 66 и 68, 1878 г. 
**) Невск. еп, вЪд. № 29, 1879 г, 
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гозно-научная ‘мысль не можегь достаточно уяениться въ 
созпани простолюдина. А вуфетЪ еъ тЪмь, пока ие будет 
изучена внутренняя жизнь народа, до тЪхъ порь наша сель- 
ская церковная иронов®дь будеть безсильна. Кром поученй 
въ собетвенномь смыслв, сказываемыхь во время богослу- 
женя, къ проповЪди мы причиеляемь и катехизаторетво, 
имЪвигее свою блестящую исторто въ древней церкви. И въ 
не такъ отдаленной отъ. нась практикь— въ русской церкви 
существовало по мЪфетамь катехизаторотво, вь вил катехи- 
зическихь поученй, бесфдъ, чтешй или объяснемй слова 
Божя  предъ или иослв  священнослужешя въ воскресные 
или праздничные дни. Чо м8етамъ оно возстановляется и 
теперь въ различныхь звидахь. Дйственноети или плодо- 
творности подобнато наставлешя, какъ и вообще церковнаго 
пронов®дничества, служить пренятстыемь то, что ирихо- 
жане, особенно въ сельскихь приходахъ, не могуть неопу- 
стительно посфщать храмы во дни воскресные и праздничные. 


Болфе важнымь средствомь, сиособствующимь образова- 
но народа служить школа, существующая въ настолиее 
время въ двухъ видахъ: церковно-иприходской и народной, 
Мы представимь основаны, почему предиочитаемт это сред- 
ство поучешямь. Изъ представленныхь суевЪ ий ясно видно, 
что причиною ихъ служить неразвитость народа,  непони- 
мане имь самыхь обыденныхь физическихь явлешй и жв- 
лаше объяснить ихъ съ релимозной точки зрьшя.  Сл№до- 
вательно нужно развить народъ, прояснить ого взтгаядъ на 
вещи, и онъ самь  сознаеть свои ошибки и заблужденя. 
А такою цфлю и задается приходская и народная школа. 
При правильной постановкЪ дла школа должна объяснить 
дЪтямь крестьянь духь хрисманокой релими, опредфлить ея 
смыель и значеше, вВрно и наглядно раскрыть важиЪйния 
религюзныя истины и сообщить имъ правильный взглядъ 
на продметы и явлешя, ихъ окружаюния. По этому обязан= 
ность священниковь заботиться объ устройств въ своихъ 
приходахь правильно организованной школы, поддерживать 
школы, устроенныя прежде, и наблюдать за тЪиъ, чтобы 
школа не отклонялась оть своихь цфлей. Такь  какъ въ 
настоящее время каждый священникъ есть вмВеть оь тфиъ 
и преподаватель закона Божля въ школь, то при иренода- 
ванши этого предмета онъ должень останавливаться преиму- 
щественно надъь т%ми истинами, которыя особенно искажены 
въ устахъ народа, и заботиться о правильномь и точномъ 
усвоеши дЪтьми объясненныхь истинъ вЪры. 


Мы уже говорили раныше о той услугв, которую можеть 
оказать священнику школа при изучени имь религювно- 
нравственныхь воззрый своихь прихожань. Въ настоящее 
время коснемся тЪхъ средствъ, кая могуть быть практи- 
куемы священникомъь для подняя въ народЪ уважешя къ 
школв, для возбуждешя охоты къ аккуратной посылк® дз- 
тей въ школу. Какъ извЪетно, надиь простолюдинъ весьма 
не охотно посылаеть своихь дфтей въ школу, такъ какъ, 
цо его взгляду, школа не дасть хлфба, а только отнимаеть 
время и’ даже развиваеть въ дЪтяхь не любовь къ отцов- 
скому занятю, камя то аристократическя  замашки. ИКъ 
сожалЪн!ю, такой взглядь крестьянь на вмяне школы въ 
нЪкоторомъ отношени справедливь. Кто наблюдаль, тоть 
но могь не замЪтить, что дЬйствительно крестьянскя дЪти, 
учивиияея въ школф, вкусивийя книжной мудрости, обнару- 
быть паничами,  чуждаются 
излюбленнаго ихъ отцами дзла и даже, съ течешемь  вуре- 
мени, начинають чуждаться своей семьи. Изь такихъ ико- 
ляровь вырабатывались не полезные члены общества, & 
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мск тунеядцы, и сами ничего не дфлающие, и другихь 
пручающуе къ бездфаию. Не удивительно, по этому, что 
иногда только административиыя репрессами могуть заста- 
вить крестьянина посылать дфтей вь школу. Но очевидно, 
тая средства никуда не тодятся, какъь и веявя иринуди- 
тельныя средетва. Вынужденный „по распоряжению началь- 
ства“ посылать своихъ дЪтей въ школу, крестьянин только 
и думаеть о томъ, какь бы перехитрить начальство и осво- 
бодиться отЪ этой обузы. Самое лучшее, что можно  иосо- 
втовать въ этомъ случа®, измЪнить самую систему школь- 
наго обучешя на столько, чтобы школа вырабатывала ио- 
лезныхь членовъ для общества, а не отщененцевь. Но такъ 
какь примвнене системы не зависить отъ воли и едино- 
личнато убмотрьшя  самаго священника, а результаты его 
могуть быть ощутительны только въ далекомь будущем, 
то можно указать на нЪкоторыя временныя м8ры, весьма 
пригодныя для развимя уважешя къ школ6. Въ Кишинев- 
ской впархш, законоучитель народной школы, священник 
Завойчинсый  подняль значене училища въ глазахъ 10св- 
лянъ слфдующими м6рами: 1) обязать желающихъ вступить 
въ бракъ поселянь посъшаль училище въ течеше  недфли 
для изучешя необходимыхь мозитвь; 2) объявиль, что гра- 
мотныхъ жениха и невфсту онъ будеть вЪичать безилатно, 
съ участемь училищнаго хора ибвчихь и самъ будеть ихъ 
посаженымь отцемъ; 8) на праздникъ  Богоявлешя не хо- 
дить съ св. водою въ дома, гдЪ есть необучающуяся дЬти; 
4) сь началомь весеннихь полевыхь работъ, по соглалиенио 
съ учителемь, назначаеть занямя въ училищв въ 4, а къ 
лЬту въ 3 часа утра и прекращаеть въ 9 или $ часовь 
утра, такъ что остальное время дня ди  могуть быть 
вь полномь распоряжени родителей; 5) первый  выпускь 
изь училища отнраздноваль онъ торжественно *). Кь этимъ 
мврамъ, несомнзнно полезнымь и плодотворнымь, можно бы 
присоединить еще слдующия: разъяснить народу права, 
которыя дасть школа обучазиимея зъ ней мальчикамь при 
отбывани воинской повинности. Во вторыхъ, не мЫшалобы 
священнику открыть книжную лавочку и посредотвомь рас- 
пространешя полезныхь книгь способствовать  дальнфйшему 
самообразованию грамотниковъ, которые такимь образомь мо- 
туть вмять па другихь и будуть сиособетвовать уничтоже- 
но того взгляда, будто наука безполезна для крестьянина 
и только портить молодыхь людей. Устройство такихь ла- 
вочекь въ нфкоторыхь пунктахъ уже практикуется и соиро- 
вождается блестящими результатами. Священникь Владим- 
ской епархи  ФВобровъ, открывиий лавочку для продажи 
религюзно-нравственныхь книгь народу, замфчаеть, что ие 
далфе, какь черезь три базара, его книжный запась болЪе, 
чЪмь на дв трети, быль распродань, а въ течеши полу- 
тора года вевхъ книгь у него было раскуплено до 3000 
экземиляровь на сумму около 500 р. Больше расходились 
библи, исалтири, святцы, свято-отеческя твореня, „верто- 
традь духовный“, цвфты изъ сада Ефрема Сирина“ и 060- 
бенно життя святыхъ. Мало находилось охотниковь поку- 
пать книги, содержащемь  которыхъ служить  объяенеше 
обрядовой стороны церковной *"). Нельзя однако ограничи- 
валься священнику распрострамевнемь книгь только рели- 
гозно-нраветвеннахо содержашя. Каюъ единственный иро- 
свфтитель носелянъ, онъ должень наполнять свою лавочку 
и такими книгами, которыя имбють ирямое отношене ть 
быту поселянь и могли бы принести пользу для ихъ мате- 
р оииоииерри 


*) Кишиневск. еп, вЪд. 1879 г, 
*) Владим!рек. еп. вЪд. 1879 г. 


мальшой жизни, Слфдуеть распространять популярный книги 
0 сельскомь хозяйств, о ичеловодетвв, эпидемяхь, ското- 
водетьВ и т. д. Для достиженя такой пли, священника мо- 
жеть смущать скудоеть его матеральныхь средетвь. Пита- 
яеь крохами таких же бЪдняковъ, какъ онъ самъ, онь въ 
рёдкихь случаяхъ обладаеть возможносетю удалять даже 
крошечную сумму на такое полезное дфло. Однако не сл\- 
дуеть думать, что на устройство книжной лавочки иотро- 
буется много средствь. При помощи всякато рода блатотво- 
рительныхь обществь каковы: общество распростраченя ев. 
Писашя, общество распространеня полезныхь книгъ,” свя- 
щенииюь можеть на рублей десять открыть книжную ла- 
вочку и иотомъ, по мёрв распродажи, пополнять лазочку 
недостающими книжками. 
(/родолженме впредь). 


Образчикъ небрежности при ведеши церковных» 
документовъ. 


Вь 1881 г. представлена въ Консистормо  причтомь 
одной церкви нашей епархии исновдная вбдомоеть, которая 
обратила на себя особенное внимане по своей крайней не- 
брежности и безрамотности; какъ документь эта 4 
домость уЪфтительно не можеть годитьея въ такого рода 
дЪлахъ, какъ доказательства въ правахь рождешя и поло- 
женя лиць, къ чему такъ часто приходится обращаться 
или но случаю частыхь пропусковь въ метрическихь книгаху» 
эстов рождешя, или при измвнени фамилй, имен и ири др. 
под. случаяхь. По раземотрьши этой вЪломости оказалось: 
1) что она намисана на листахь совершенно не т%хъ, кои 
выписываются, по распоряжение Св. Синода, изъ конторы 
Московской синодальной типографии и которые разеылаются 


"консистоею блаточиннымь по ихъ требовашямь для вевхь 


церквей емарх. 2) Вся в\®домость нисана неразборчивыхт, 
почеркомь какого-то ребенка, совершенно  безграмотнаго п 
безь всякаго понимашя дЪла. 3) Въ вБломости хотя и иро- 
оставлены цифры, обозначаюния чиело дворовь и число лю- 
дей, но номеращя  проставлена произвольно и не против 
каждаго лица. 4) Изь множества невЪрностей зъь этой в*- 
домости мы укажем особенно рфамя, напримВрь: на первой 
страницв иодъ № 1 нанисано: „крестьяне села П.“ затм 
написано: „Дворянь“ Иванъ Гриневицкй, далфо слфдуеть 
его жена и дфти,  слфдовательно не понятно, дворянину 
ли онь или крестьявинь. Лалфе на второй страниц, На, 
оборотв, написано такъ: „вдова Иулашя по Иосафе 
Бавреньна Ивановне Аукянюку“; слфдующее — семейство 
Адамт, Семенюкъ лёть 48, жена ею Мармя Ром. д. 85 
Котянка сыне Адама льтз 48, (когда отцу только 48) 
брать Осить 86 л., жена Осица Анастася Семеновна 34 л, 
далъе друая жена Ксеня 86 д. и дли, между прочииъ, 
дочь Любовь незаконнорожд. Слфдовательно у Осипа двЪ 
жены и между законнорожденными дЪфтьми есть незаконно- 
рожденныя.  Велфдъ за симь подъ № 13 числа дворовь 
значится Иван» Серлеюкз 73 л4., сынь Антонь 45 лЬть 
жена его Мая и б—человвкь дфтей, за спин  дбтьми 
опять написана жена Иумащя 49 4. и 5—челов\къ 
дЪтей. Слфдовательно и у этого крестьянина дв жены и 
оть обоихь дфти. Далфе за симъ семействомь  намисано: 
„вдова Пелаия Гризоровна, фамими не значится, дити 
ея мужа Павла Куцыскало сене Дарвара 96 4., Тз- 
домя Оровна Артем. 80 л. незакон. дочери @еодора 
18 и Впра 4 д. (на 76 оду родила дочь). Афанасй 
Василюкъ, жена ею Лукяновна. Кондрать Самуиловь 42 л, 
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окена Кондрата Тустишя Отефана 35 л., дети ихь: 
Татяна 11 а, ЕБкатерина 6 4, Хартина 4 4, Моте- 
славз 1 10да. уКена Пороскевя Иптнатовна 66 д. (чья 
жена?) Тустина Авсиновна Иванюкз 85, жена со 9ео- 
’дора 58 л., Ивана Варвара Калистранова 22 4. , сын 
ея Яховз 45 л.; Авксениий Демя 41 т, жена ого Евдо- 
вм 36 л., дАти ихь: Тустана, Михаиль 7 ол, Савва 4 л, 
2-я жена ею Анна Ильинична 25 1, брать его Миханлъ 
29 л., жена Саломя 25 л., жена сю опять друая 
Хартина 87 л. дъти иль 16 лыт,  Домника 10 л., 
Паволь 8 л.—Однимь словомъ можно сказать, что въ этой 
вфдомости р%®дко можно встрьтить имя и фамилию правильно 
написанныя и можно сказать, что это еще первый случай 
представления исповфдной зЪдомости въ такомь нобрежномь 
видь въ консисторю. Между тёук слбдовало бы помнить 
ст. 208 уст. дух; консиет., въ которой оказано:  „Неис- 
правное веденше приходо-расходныхь книгь священно и цер- 
ковнослужителями наказывается выговоромь или денежною 
ценею, смотря по стенени неисправности“, а въ ст. 204 
того же уст. тоже говорится: „Тому же наказанию подвер- 
таютея священно ‘и церковнослужители за неисправное веде- 
не метрическихь книгь, исповфдныхь росцисей и обыскныхъ 
книгь, Вирочемь ‘неоднократно замфченная въ семь неис- 
правность, соединенная съ явнымь нерадфнемь или небла- 
тонамБренностю, подвергаеть виновныхь священников отрЪ- 
шеню оть м%фета и онредфленю на места причетничесяя“. 
Нужно при отомь имЪть въ виду и то, что причть, иред- 
ставивиой такой документь,  состоить изь настоятеля, ио- 
мощника и двухь исаломщиковь, и обладаеть досталочнымь 
приходомь,  сл6довательно было кому позаботиться, чтобы 
документь быль правилень. Въ виду всего изложеннаго, не 
нокажетел чфмь либо особеннымь то, что означенный причт 
подвергнуть иримфрному взысваню въ количеств® 50 т. 
въ пользу б®дныхъ, призувваемыхь мёетнымь енаральнымь 
понечительствомь, съ раскладкой этой суммы на виновных 
пропорцюнально  получаемыхь ими доходовь; кромф того 
иричту возвращена и неисправная вЪ%домость съ обязатель- 
ствомъ настоятеля церкви перенисать ее вновь въ испразномь 
видв, на установленной бумаг, и безь замедлешя и за под- 
нислми вовхь членовь причта представить въ конеисторию. 

Въ заключен невольно хочется спросить и о. благочин- 
наго— чего онъ смотрёль представляя въ консисторио книгу 
вь такомъ жалкомъь видЪ. 

Протест» духовенства противЪ нарушеня святости 
праздничныхь дней. 

Одинъ изъ читателей епархлальныхь в домостей, преиро- 
вождан гь Редакцию постановлене Великоберестовицкаго бла- 
точиннимескаго съфзда 1876 года, говорить, что этотъ до- 
кументь служить отчасти только доказательствомь того, что 
и... духовенетво давно уже созпавало вредъ и иротестовало 
иротивь зла оть нарушешй святости воскресныхь и празд- 
ничныхь дней. Мое служене въ мВотечкВ,  пишеть онъ, 
Убъдило меня, что только окончательное запрещене всякой 
торговли и виномь и пивомь на пфлый день въ праздники 
можеть заставить празднуюлий людъ уклониться оть зла и 
творить благое, т. е. жить по волв Божей. 

Гражданское начальство въ 1871 г. сочувственно от- 
неслось къ этому заявлению духовенства и закрыло базаръ, 
перенесл его на вторникъ; но жиды, ветрьчая каждаго Фду- 
щаго въ воскресене въ мфетечко съ вопросомь „а что ве- 
зешь на продажь“, облабили это дфло, и опять начали со- 
блазняться крестьяне возможност продажъ въ воскресене. 


—ы—==—— 


Желательно было бы, чтобы приведене мфръ правительства, 
въ дЪйстве, относительно торговли евреевъ въ христансве 
праздники не ветрчало равнодушия со стороны администра- 
ци, больше же всего, чтобы церковноприходешя  нонечи- 
тельства, при нарушеши святости воскресныхь и празднич- 
ныхъ дней, всегда являлись иротестующими и дЪйствующима 
органами прихода, вотрьчая содЪйстие у власть имущих; 
ибо вновь издавный законь, только неуклоннымь и твер- 
дымь наблюдешемь за исполнешемь онато, можеть войти 
вь жизнь и причесть бламе илоды. 

Воть это постановлено съ№зда. 

„1871г. 20 мая. По учению православной церкви, дни воскре- 
ные и праздничные имвют‘ь важное церковно-историческое и ду- 
ховно-образовательное знамеше для христанъ и должны быть по- 
свящаемы на служеше Богу, участемь при богослужеши и 
вообще дфламь благочестя. И гражданеюмй законъ охраняя 
святость и силу церковнато постановлешя,  соотвфтотвенно 
тому предиисьваеть: воскресные и торжественные дни цер- 
ковные и гражданоюе  позвящаются отдохновенню отъ тру- 
дозь и с тЬгь вмботЪ набожному блатоговьнию. Посему 
дни ©и надлежить праздяовать съ блатоговьнемь и чисто- 
тою и ходить въ церковь кь слушанио службы Божей, а 
особливо къ литурми (вь ХТУ т. вв. зак.). 

Но эти обязанности, налагоемыя церковю и государет- 
вомь, несовмвотимы съ существовашемь воскресныхь база- 
ровь. На базары жители окрестныхь солешй отиравляются 
съ ранняго утра, а иногда и 65 вечера, оть того храмы 
Болии въ солахъ, даже и вь м®отечкахь, посбщаются въ 
воскресные дни единственно несоверщеннолтниии и то мало 
и р8дко,—тахь что пастырю приходится  боофдовать въ 
храмв Божлемь съ младенцами. Отсюда закоснфлость народа, 
въ невьжоствв, легкость расиространеня въ его средв суе- 
вфрныхь понят, страшный упадокъ доброй нравственности 
и уронь достоинства нашей церкви о чеотвоваыши дней, по- 
священныхь Госмоду Богу. 

Такъ какъ существоване воекресныхь базарныхь дней 
посовмветно ни съ требовашями релими, ни съ истинною 
пользою общества, ни съ достоинствомь налиего правосл. оте- 
чества, посему Великоберестовицый благочинническай съфздуь, 
вь видахь споспшествовашя возвышеню народной нравет- 
венности, осмфливается воепокорнЪйше просить ходатайства 
у высшаго епарх/альнаго начальства объ отмн® воскресныхь 
базаровъ, въ м.м. Кринкахъ, Великоберестовицв и ИндурЪ 
Гродненскаго уфзда, съ перенесошемь ихь на будвичный день. 


— Анти-энциклика, или братское слово православ- 
наю солщенника вкз славяно-католикаме, по поводу из- 
даня папою Львомь ХЛШ буллы о праздновании памяти 
св. Кирилла и Мевобйя. Харьк. 1881 %.— Явившаяся 
подъ такимь заглалемь вь Харьков книжка составлена, 
неизвЪетнымь  авторомъь (о которомь „Моск. В%д.“  виро- 
чемъ дають понять, что онъ-— заслуженный ирофессорь уни- 
верситета, „маститый ветеранъ науки“). Взяться за перо 
побудила его неправда окружного послашя (Епеус1еа), ко- 
торымь папа Левь ХШ предписать (80 сентября 1880 г.) 
чествовать память св. иервоучителей славянскихь, Кирилла 
и Меоодя, на веемь пространств  католическато мра. И 
это—снустя 1,000 лЬть посл ихь амостольскихь трудовъ! 
Почему же такт поздно? Изъ изложешя почтеннаго автора 
нельзя не убфдиться, что римсый первосвятитель „блато- 
временно“ закинуль свою мрежу въ славянское море, и едва 
ли онъ ошибется въ обильномь лов®. ДАвторь желаль бы, 
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чтобы „отповздь его на знаменательную буллу папы Льва 
ХШ послужила иправославнымь  славянамь на иредостере- 
жен!е, славянамь-католикамь па размышлене о своемь вЪро- 
исповфдномь положеши, а той и другой сторопв, по молит- 
вамь общихъ учителей, св. Кирилла и Меоодля, на взаим- 
ное примиренше и сближене“. Раскрывая  дальноворкость 
папы Льва ХИТ и доказывая, что при составлеши эпцик- 
лики имЪлись разочеты „оть ма сего“, авторъ, на осно- 
ваши неопровержимыхь фактовъ, обличаеть окружное по- 
слано въ самой главной неправд®: будто славянеюме ао- 
столй были подчинены пан, исповздывали и пронповды- 
вали не православную  греко-восточную вру, а именпо ту 
католическую, которая исновфдуется современнымь  католи- 
ческимь мпромь. Во время аностольскато служешя  славян- 
свихь первоучителей, „хрисманская церковь представляла 
еше единое, нераздЪфльное цЪлов, и зъ базиликВ св. Петра 
были еще цфлы серебряныя доски, съ изображенемь никоо- 
константинопольскато символа вфры, и съ надиисью иаиы 
Льва ПП: „эти доски поставиль я, Левъ, изь любви и 
въ охранене православной взры“. 

Нельзя не признать нолезною означенную книгу, разда- 
вавшуюся, какъ мы извфщали, №ъ Исаалмевекомь соборв в 
день памяти св. Кирилла и Меоодя. 


— Хорошя мФры для отваечешя народа отъ 
пьянства рекомендуеть автор статьи „Клевск. епарх. вл.“ 
(№ 2), предлатая настырямь слфдующее. Они должиы счи- 
тать своею достойнЪйшею  задачею— уничтожить позорную 
связь праздника съ ньянствомь, что можеть быть достиг 
нуто только путемь укрВиленя въ народ мысли 0 празд- 
никахъ, какь днаяхь общественной молитвы и духовныхь 
упражнешй и какь о дняхъ отдыха отъ будничныхь работь 
и укрфилешя сить для новыхь трудовь, носредствомь „ут 
шешя“ въ видв лучшей нищи, умбреннато питья, полезной, 
приятной, веселой беефды. Пастырсекая проновфдь въ 060- 
бенности должна возстать противъ пьянства на похоронахь 
и поминках. „Пора бы вывести у нась грубый обычай 
похоронныхъ и номинальшыхь обфдовъ, которые напоминаютъ 
лзыческя  тризны и уже вышли изь обычая у хриетань 
болфе образованныхь“. Важне всего здфеь живой примфрь 
трезвости въ самомь духовенств®, въ цзломь составв его. 
Духовенство должно иробрфсти ренутацио намболфе трезваго 
сосломя въ цфломь народф и обществв, тогда возрастуть 
его силы въ борьбВ съ многовФковымь народнымь недугомь 
пъянотва. Для этого духовенство должно не только 1) из- 
ОБгать совершешя богослужешя въ нетрезвомь видЪ, нои 2 
не допускать ньлнаго разгула на праздничныхь собрашяхь: 
3) воздерживаться „оть вслкихь поступковъ,  имвющихь 
видъ поощреня народнаго пьянства“, напр. отъ участя въ 
понойкахъ по случаю крестить, свадебъ, поминокъ ит. и., 
о\"ь цьлиствевныхь угощешй прихожан у себя; 4) не при- 
нимать водочныхь приношенй или подарковъ, сопровожда- 
ющихь  нЪкоторыя тробы:  „отречеше отъ неприличных 
Доходовь сугубо возмветитея другими, болфе приличными, 

° знаками или доходами благодарности, какъ иплодомь имфю- 
щаго при этомь возрастать уваженя прихожань къ своему 
настырю“. 5) Должны быть устранены. таюя  ножертвованя 
на храмы, школы и приходектя попечительства, источникъ 
которыхь  идегь изъ кабака, съ народнаго пьянства. 6) 
Лолженъ’ быть поддержань зажонъ,  воспрещаюцщий близкое 
сосфдотво кабака съ церковю. 7) Подъ руководетвомь при- 
ходекихь пастырей,  церковно-приходсюя попечительства 


— 


могли-бы развить цфлый рядъ м8ръ къ искороненю  пьян- 
ства въ приходскихь обществахь, именно: пе донускать въ 
члены попечительствь лиць, извфотныхь нетрезвоетио; от 
крывать 0собыя совфщаня по вопросу о мБрахъь противъ 
цьянства, при чемь иредметомъ особеннаго вниманя должны 
быть: праздники, крестины, свадьбы и т. и.; возобновить 
обычай  братокихь  увфщаюй и обличенй за нетрезвоеть; 
могли-бы даже налатать игграфь за недосталокъ трезвости, 
если-бы только штрафуемые добровольно подчинялись этому 
штрафу. 8) Въ виду ожидаемой оть правительства ифлой 
системы мВръ къ искоренению пьянства, духовенству пред- 
стоил"ь содЪйствовать практическому ихъ осушествленио. 
(Тамб. еп. вт9д.) 


— Убыточноеть карточной игры. Вь „Ярослаз- 
скихь енарх. вЪдом.“ (№ 2 за 15982 годъ) намечалана слф- 
дующая замфтка объ убыточности карточной игры: „Какъ 
много времени и денегь  поглощаеть карточная игра, это 
вычислилъь недавно одинь игвейцаревнй ученый для своего 
отечества. Въ Швейцарш, по его разечету, за карточной 
игрой ежедневно ипроводитея столько часовъ, что изъ ‘нихъ 
могло бы составиться 10,000 рабочихъ дней. Полагая за- 
работную плату дня въ 8 франка, такимь образомь выхо- 
дить, Что ежегодно опускается возможность  заработаль 
10,950,000 фран. Полагая, что каждый игроюь въ чась 
прюигрываеть полфранка, составитея ежегодно теряемал 
18,250,000 франковь сумма; такимъ образомь Швейцария 
ежегодно теряеть за игрою въ карты 29,200.000 фран- 
ковъ: сумма не малая для малой ПШвейцари, имбющей веего 
2'/: миллюна жителей. Каюмя же громадныя суммы  ирюи- 
грываются въ карты зъ пространной Росби, съ ея восьмю- 
десятью миллюнами жителей, ть Рос, тд зь карты итг- 
раютъь болбе, чфуь въ какомь либо другомь тосударетв 
Кели къ налиему отечеству приложить масштабъ, примЪиен- 
ный профессором въ Пвейцари, то получится сумма въ 
1168 миллюновь франковъ. 

Приведенныя цифры убытковь оть кадугочной игры но- 
казываютъь ея вредъ только съ одной стороны; а веди при- 
пять въ разечеть громадный вредъ карточной игры для 
здоровья и нервдко  происходяния отъ этой игры ссоры, 
драки, убЙства и самоубйства, то убыточность карточной 
игры можно назвать неисчиелимою. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 
СПРАВОЧНЫЙ И ОБЪЯСНИТЕЛЬНЫЙ 


СЛОВАРЬ КЪ НОВОМУ  ЗАВЪТУ, 


составленный Членомъ Археограхической Пом- 
миссии Министерства Народнаго Просвфщенля 
Петромъ Гильтебрандтомъ. 


ТТЯТСЕ ЕСЕТЕЛТУР>. 


Вь Апрьль иЪсяць прошлаго тода Общество Любителей 
Древней Письменности издало иробный выпуекъ этого „Оло- 
варя“ и сдфлало слбдующее иостановленю: „По выслушани 
сообщешя Ц. А. Гильтобрандта 0 составленномь имь „Спра- 
вочномъ и Объяснительномь Словарв къ Новому Завёту“ и 
но раземотрьши перваго и вторато ипробныхъь  оттисковь, 
Общество Любителей Древней Письменности, признавая этот“ 
„Словарь“ дЪйствительно весьма нолезнымь, важнымъ и 
необходимым пособемь для ближайшаго изучемя Перковно- 


194 


т 


лавянскако текста Новаго Завфта, могущимь служить на- 
стольною  книгою въ семь и школь и вообще у каждаго 
образованнаго иравославнатло христанина, для справокь при 
чтени и изучени Новозавётной части Биби, — ностановило: 
напечатать это сообщеше г. Гильтебрандта, съ присоедине- 
Шемь третьяго иробнаго образца „Словаря“, зь количеств 
1200 экземиляровь для наибольшаго  распространешя въ 
Русскомь общеетв® свЪдЪшй объ этомь трудЪ“. Журналы 
и газеты дали весьма  одобрительный и сочуветвенный от- 
зывъ объ этомь „ОловарЪ“: „Журналь министерства народ- 
нато просвзщешя“ (1881, Гюль), „Церковный ВЪетникь“ 
(1881, 13 Тюля, № 34), „Ново Время“ (1881, 28 Ан- 
р%№ля, № 1554; 16 Мая, № 1872), „Историчесяй Вбстникь“ 
(въ двухь книжках),  „Современныя Извфемя“ (1881, 
21 мал, № 138), „Русь“ (1888, № 3); „Церковно-Обще- 
ственный Въетникъ“ (1881, 5 Тоня, № 67; 12 Тюля, № 
$83), „Порядокъ“ (1881, 6 Тюла, № 183), „Отранникь“ и 
др. Мномя ‘духовныя и свфтемя частныя лица прислали 
сочуветвенныя нисьма составителю „Словаря“ 
Напутствуемый этими блатопожеланями, составитель 
„Оловаря“, заручившись поддержкою со стороны двухь до- 
стойньйшихь ипредетавителей Москвы, увшилея приступить 


м» изданию своего труда. Первая книга „Словаря“ печа- 
тается и выйдеть въ свЪть въ юн. 
Вь „Оловарь“  войдеть не менфе 125-ти  иечатных.ь 


раздфленныхь на пять книгь, 
въ стра- 
будеть не 


листовь большаго формата, 
каждая въ 25 лиестовь, вь лист 16 страниць, 
ницз 2 столбца, слёдов. во веемь „Оловарь“ 
мене 2000 страниць, или 4000 столбцевъ, 

Подниеная цЪна на всЪ пять внигь „Словаря“: за один 
экземиляръ на обыкновенной бумаг восемь (8) рублей, на 
веленевой —двпнадиать (12) рублей. Пересылка 1 р. 50 к. 

Книга „Оловарь“ не будегь продаваться отдфльно, по 
выпускамъ. 

Учрежденямь и лицамь, вынисывающихь значительное 
количество экземиляровъ, можеть быть сдфлана уступка, по 
соглашению съ издателемь. 

Подниска принимается у издателя: Петра Андреевича 
Гильтебрандта, Петеубурте, Надеждинская, 56. 


ЧЕНСТОХОВСКАЯ ЧУДОТВОРНАЯ ИКОНА БОГО- 
РОДИЦЫ. 


„Историческое изелБдоване, сь изложешемь нахождешя 
этой иконы въ г. Ченстохов®. Вильна. 1891 г.“ —Про- 
дается: въ г. Вильнв, у законоучителя Учител. Института 
Никодима Соколова, по 40 к. сь перес. (можно высылать 
марками), а за 8 экз. 1 р. 05 норе. —Обь той книг 
по Биутр. Извветяхь „Правительств. Вботника“ (№ 218: 
2) госолено, что „эта книга заслуживаеть особеннаго вни- 
мани. Какъ видно изъ множества примфчанй (ихъ въ книг 
252, иныя— въ нЪ%еколько страниць) и-сеылокь, моногра- 
ия эта стоила автору  многолфтняго труда и есть трудъ 
совершенно самостоятельный и весьма серьезный. Веб свф- 
дня, сообщаемыя въ книгЪ, основаны на личныхь свидф- 
тельствахь современниковь и провфрены критически по вовмъ 
доступнымь источникамь“.—Ж»ь такому отзыву „В. Вфет. “ 
прибавдяеть, что „книга издана крайне старательно, безь 
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Дозводено. цензурой. Цензоръ, Протоерей 
Петр Девищии. 


ЛИТОВОМЯ ЕПАРХМАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 
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пииникиьничих 


Печатано въ Типографм Виленскаго Губернскаго Правления, 


№ 24-й 
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опечатокъ, цфна назначена дешевая“.—А „ЁВ1ев. и Л. е. в.“ 
присоединяютъ, что „книга, обилуеть интересными онисашями, 
наблюдешями, сообщенями. Любовь же автора къ истинЪ 
св. церкви, къ ея благу и преусивяню—въь Привислян- 
сколь кра (польское царство), о которомь ведеть рЬчь въ 
книгВ, и сь которымъ близко знакомь авторь,  тамъ слу- 
живший и трудивишйся, глубокое искреннее религозно-натро- 
тическое чувотво, проникаюция и одушевляющия трудъ, при- 
даютъ всей книгВ особую цфну“. Притомъ, книга снабжена, 
ифеколькими рисунками, каждый въ цфлую страницу книги. 


екРоХОгчЬ, 


Глубоко-печальная вфоть, разнесшаяея по г. Вильну 


еще въ четвергь, о кончинв  знаменитьйнилю  святи- 


теля нашей церкви и нашего времени  Московекаго 


Митрополита Макадия, къ несчастю,  оправдалась. 


„Правительственный ВЪетникъ“ сегодня передаеть это 


извВст!е въ такихь словахъ: Москва, 10 зюня. 9-0 


сео Чюня, в5 114.36 м. вечера, Московский Мит- 


рополить Макарй скончался отз апо плексиче- 


скаю удара. 


Вфчная память почившему Святителю! Въ его лиц 
Православная Перковь лишилась лучшаго первосвятите- 


ля, а церковная наука——неутомимаго и незамнимато 


ученаго труженника. 


' 
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